Pisze
Naczelnik...
pisze...

W dniu 16 listopada 2009 zwrocitem sie do
Naczelnika Urzedu Skarbowego z wnioskiem
(zamieszczam go ponizej) o poprawienie btedu
w pismie, w ktérym naczelnik zarzucat, ze w o$wiad-
czeniu majatkowym nie wykazatem przychodéw
z diety radnego. Natomiast w o$wiadczeniu majat-
kowym, zgodnie z ustawa, nie wykazuje sie przy-
chodow, a jedynie dochody. Roéznica miedzy tymi
pojeciami jest zasadnicza, zwlaszcza, ze nie osig-
gam Zzadnego dochodu z diety radnego, albowiem
nie moze stanowi¢ dochodu jakakolwiek kwota,
ktora podatnik nie moze dysponowac. A ja diety
nie dysponuje. Sprawa jest oczywista, ale nie dla
Naczelnika Urzedu Skarbowego. M&j wniosek z 16
listopada 2009 i kuriozalng odpowiedz Naczelnika
z 8 grudnia 2009 publikuje obok. Zwraca uwage
fragment, w ktérym Naczelnik twierdzi, ze nie ma
mozliwosci naprawienia swojego btedu...
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Naczelnik Urzgdu Skarbowego
w Swinoujsciu

dotyczy panskiego pisma, znak: US I-PD/
071/117/2009

W nawigzaniu do pisma Przewodniczace-
go Rady Miasta Swinoujscia z 4 listopada
2009 (w zalgczeniu), powolujacego si¢ na
panskie pismo znak: US I1-PD/071/117/2009,
w ktérym twierdzi pan, ze stwierdzil niepra-
widlowos¢ w moim os$wiadczeniu majatko-
wym, cytuje:

W czeSci A punkt VIII oswiadczenia ma-
jatkowego nie wykazano Zrédla przycho-
du jakim jest dieta radnego
informuje, ze w o$wiadczeniu majatkowym
wykazuje sie Zrodta dochodéw, a nie przy-
chodow!
Zademonstrowany przez pana brak $wiado-
mosci fundamentalnej réznicy pomiedzy
pojeciem przychodu a pojeciem dochodu,
skfania mnie do zadania retorycznego pyta-
nia: jak to si¢ stalo, ze zdal pan egzamin na
naczelnika urzedu skarbowego?
W tym stanie wzywam pana do sprostowa-
nia w terminie 3 dni przytaczanego pariskie-
go pisma w czesci dotyczacej nizej podpisa-
nego. Zrozumiano?

Stanistaw Mozejko

Do wiadomosci:

- Przewodniczacy Rady Miasta
- Izba Skarbowa w Szczecinie
- Minister Finansow
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Dotyczy pisma z dnia 16.11.2009r. (data wptywu do Urzedu 16.11.2009 r.).

Naczelnik Urzedu Skarbowego w Swinoujsciu w odpowiedzi na powyzsze pismo wyjasnia:

Na podstawie art. 24h ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym byl Pan zobowiazany jako
Radny do zloZenia o$wiadczenia o swoim stanie majgtkowym. Pana o$wiadczenie majatkowe
powinno dotyczy¢ majatku odrgbnego oraz majatku objgtego malzenska wspdlnoscia
majatkowa. W o$wiadczeniu majatkowym powinny zostaé zawarte informacje migdzy innymi
o dochodach osigganych z tytulu zatrudnienia lub innej dzialalnosci zarobkowej lub zajec, z
podaniem kwot uzyskiwanych z kazdego tytulu. W mysl przepisow ustawy o podatku
dochodowym od osob fizycznych dochodem ze zrédia przychodéw jest nadwyzka sumy
przychodow z tego zrodia nad kosztami ich uzyskania osiagnigta w roku podatkowym. Jezeli
koszty uzyskania przekraczaja sumg przychodow, roznica jest stratq ze Zrédla przychodow
(art. 9 ust. 2). Przepisy ustawy o podatku dochodowym od 0sob fizycznych wymieniaja w art
10 Zrédia przychodéw, w tym migdzy innymi dziatalno$¢ wykonywang osobiscie. Dzialalno$é
ta definiowana jest jako przychody otrzymywane przez osoby wykonujace czynnosci
zwigzane z pelnieniem obowiazkéw spotecznych lub obywatelskich, bez wzgledu na sposob
powolywania tych osob (art. 13 pkt 5). W tej definicji mieéci sig ,,dieta radnego™. Ustawa o
podatku dochodowym od oséb fizycznych nie zna pojecia ,,zrédla dochodu™ na ktore
powoluje si¢ Pan w piSmie z dnia 16 listopada 2009 r., zna natomiast pojecie zrédla
przychodu i dochodu ze zrodta przychodu.

Oswiadczenie majatkowe wraz z kopig swojego zeznania o wysokoséci osiggnigtego
dochodu w roku podatkowym (PIT) za rok poprzedni i jego korekta jest Pan zobowiazany
sktada¢ w dwoch egzemplarzach przewodniczacemu rady gminy, ktory dokonuje analizy
danych w nim zawartych oraz przekazuje jeden jego egzemplarz urzedowi skarbowemu
wlasciwemu ze wzglgdu na miejsce Pana zamieszkania.

Analizy danych zawartych w o$wiadczeniu majatkowym dokonuje rowniez urzad
skarbowy wlasciwy ze wzgledu na miejsce zamieszkania osoby skiadajacej o$wiadczenie
majgtkowe. W Pana przypadku — Urzad Skarbowy w Swinoujéciu. Analizujac o$wiadczenie
majatkowe, urzad skarbowy uwzglednia réwniez zeznanie o wysokosci osiagnigtego dochodu
w roku podatkowym (PIT) malzonka osoby skladajacej o$wiadczenie. Urzad skarbowy
dokonujac analizy, jest uprawniony do pordwnania tresci analizowanego o$wiadczenia
majatkowego oraz zataczonej kopii zeznania o wysokosci osiagnietego dochodu w roku
podatkowym (PIT) z treScia uprzednio zlozonych o$wiadczen majatkowych oraz z
dotaczonymi do nich kopiami zeznan o wysokosci osiagnigtego dochodu w roku podatkowym
(PIT). W przypadku podejrzenia, ze osoba sktadajaca o§wiadczenie majatkowe podata w nim
nieprawde lub zataila prawde, urzad skarbowy wystepuje do dyrektora urzedu kontroli
skarbowej wlasciwego ze wzgledu na miejsce zamieszkania osoby skladajacej o$wiadczenie z
wnioskiem o kontrole jej o$wiadczenia majatkowego.

Urzad skarbowy dokonujacy analizy o$wiadczen majatkowych jest zobowiazany w terminie
do dnia 30 pazdziernika kazdego roku przedstawic radzie gminy informacjg o:

1) osobach, ktére nie ztozyly oswiadczenia majatkowego lub zlozyly je po terminie,

2) nieprawidlowosciach stwierdzonych w analizowanych o$wiadczeniach majatkowych

wraz z ich opisem i wskazaniem os6b, ktore ztozyly nieprawidtowe o$wiadczenia,

3) dziataniach podjetych w zwiazku z nieprawidlowosciami stwierdzonymi w

analizowanych o$wiadczeniach majatkowych.

Z tego wynika, iz ustawodawca - zapewne biorac pod uwage antykorupcyjny charakter
tej regulacji - zobowiazal jedynie urzad skarbowy do przekazania radzie gminy informacji w
zakresie powolanego wyzej przepisu. Nalezy wiec przyjaé, iz obecnie obowiazujace w tym
zakresie przepisy, nie daja podmiotom wymienionym w art. 24h ust.1 prawnych mozliwoéci
ingerowania w jakikolwiek sposéb w czynno$ci urzedu skarbowego podejmowanych w
zakresie bedacym przedmiotem rozwazan i nie zezwalaja na weryfikowanie przekazanych w
trybie art. 24h ust. 3 pkt 12 ustawy o samorzadzie gminnym informacji.
Trudno jest w tym kontekscie zrozumie¢ Panskie wystapienie inaczej jak glos w dyskusji nad
znaczeniowa forma jezyka. Filozofia, ktérej cze$cig jest semantyka nie jest jednak
przedmiotem wlasciwosci rzeczowej urzedu skarbowego.
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